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SUMMARY

On Canis azorce Wied, 1824, — The nomenclature of Canis azarae Wied, 1824 and its
recently selected lectotype zre discussed. C. azarae has been identified with Lyeca-
lopex vetulus (Lund, 1842), type species of the genus Lycalopez, or with the ‘¢ Agoua-
rachay’’ described by Azara, Dusicyon gymnocereus (Fischer, 1814) in particular
and with the South American ‘‘zorros de campo’’ in gemeral. However in 1914,
Thomas, without having seen a type, considered C. azarae to ba a ‘‘zorro de mon-
te’’ and designed it the type species of the genus Cerdocyon Hamilton Smith. Tho-
mas’ opinion seems to be correct and has been adopted by most modern authors
who use Wied’s name for a subspecies of Cerdocyon thous, Only one speeimen of
‘‘zorro’’ belonging to the Wied collection is known, it is preserved in the Leiden
Museum and was selected as the lectotype of Canis azarae by Avila Pires in 1965.
This specimen however does mot agrec with the original deseription by Wied and
is a ‘‘zorro de eampo’’ (gemus Dusicyon). This is not the specimen deseribed by
Wied and it probably arrived in his eollection after 1826, Therefore its designation
as the lectotype of Canis azarae Wied, 1824, must be considered invalid.

Entre las especies de céanidos sudamericanos se destaca, por su impor-
tancia en la nomenclatura, el Cerdocyon thous azarae (Wied, 1824), es-
pecie tipo del género Cerdocyon. Varios intentos de clasificacién de los
canidos sudamericanos resultaron infruetuosos debido, en parte, a la di-
fieultad que tuvieron muchos autores en identificar correctamente la es-
pecie de Wied. Es por eso de gran interés la seleceion de un lectotipo de
Canis azarae hecha recientemente por Avila Pires (1965:13).

BREVE HISTORIA TAXONOMICA DE Los GENErROS CErpOCYON Y DusicyoN

.:P'a.ra Ver mas claramente el significado de esta seleccién del lectotipo
discutiremos brevemente log trabajos mis importantes en la historia ta-
xonémica de los géneros Cerdocyon y Dusicyon.
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A fin de evitar confusiones, usaré en esta historia taxonémica los nom-
bres vernaculares ‘‘zorro de monte’ y ‘‘zorro de campo’’ para las espe-
cies de los géneros Cerdocyon y Dusicyon, respectivamente, entendiéndo-
se estos dos géneros en el sentido moderno usado por Cabrera (1958).

1792. Kerr propone el nombre Canis aqustralis para el zorro de las
Islas Malvinas. Esta especie fue incluida, junto con otras tres, en el gé-
nero Dusicyon por Hamilton Smith (1839) y designada subsecuentemen-
te especie tipo de Dusicyon por Thomas (1914). La especie Canis antarc-
ticus Bechstein, 1799, comtnmente atribuida a Shaw es un sinénimo més
reciente de Canis australis Kerr,

1801. Azara describe en la edicién francesa de su libro sobre los cna-
drapedos del Paraguay y del Rio de la Plata al ‘‘ Agouarachay’’. Es muy
probable que Azara haya confundido bajo este nombre a un zorro de
campo con un zorro de monte. Las costumbres descritas para el ‘‘ Agouara-
chay’’ del Paraguay son tipicas de los zorros de monte mientras que las
del ‘“ Agouarachay’’ de las Pampas al sur de Buenos Aires son tipicas de
los zorros de campo. La rigurosa deseripeién hecha por Azara fue ba-
sada, no obstante, sobre un zorro de campo.

1814. (. Fischer usa la nomenclatura linneana aplicando al ‘‘ Agoua-
rachay’’ de Azara el nombre Procyon gymnocercus (= Dusicyon gymno-
cercus).

1821. Schinz propone el nombre Canis brasiliensis para el ‘‘ Agoua-
rachay’’ de Azara. Atribuye el nombre a Wied y da como pais de ori-
gen, ademéis del Paraguay, al Brasil, refiriéndose asi indirectamente al
material colectado por Wied. A pesar de esto, el nombre estd basado ex-
clusivamente en el ‘‘ Agouarachay’ y como lo hizo notar Osgood (1915),
la deseripcién de Schinz no es més que la traduceién de una parte de la

descripcion de Azara.
1824. Wied publica la deseripeién original del Canis azarae.
1826. Wied completa la descripeién de su Canis azarae.

1829. J. B. Fischer considera al ‘‘Agouarachay’ y al Canis azarae
Wied conespecificos.

1839. Waterhouse publica el estudio de los Canidae colectados en el
viaje de Darwin, Trata aqui tres especies de zorros de campo: Canis ma-
gellanicus, Canis australis y un tercero, erréneamente llamado Canis aza-
rae. En la lamina 7, que representa a este tltimo zorro, es notoria la di-
ferencia con el ejemplar figurado por Wied (1824). Waterhouse dice que
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su Canis azarae concuerda con la deseripeién de los ejemplares conser-
vados en la coleccién de Wied, que le proporciond Ogilby.

1839. Hamilton Smith hace la primera segregacién de los Canidae su-
damericanos en grupos. Este autor funda los géneros Dugsicyon y Cerdo-
¢yon incluyendo en ellos las siguientes especies:

Cerdocyon
mesolewcus Hamilton Smith (no identifieable)
guaraza Hamilton Smith (un zorro de monte)
azarae (Wied) (un zorro de monte)
magellanicus (Gray) (un zorro de eampo)

Dusicyon
canescens Hamilton Smith (no identificable)
antarcticus (Bechstein) (un zorro de campo)
sylvestris Hamilton Smith (no identificable)

fulvipes (Martin) (un zurre de campo)

El género Cerdocyon, en el sentido dado por Hamilton Smith, no es
un grupo homogéneo, pues contiene zorros de monte y zorros de campo.
Bajo el nombre Canis azarae este autor refine al zorro de campo figura-
do por Waterhouse (1839) y al ejemplar deserito por Wied.

1843. Lund, en su memoria sobre los canidos del Brasil, considera al
Canis brasiliensis (sensu Lund, un zorro de monte), como posiblemente
distinto del ‘‘Agouarachay’’. Ademés es el primer autor que distingue
al Canis azarae Wied del ‘‘Agouarachay’” y lo encuentra conespecifico
del Canis vetulws Lund. Propone usar el nombre C. azaree para el
‘ Agonarachay’’, de manera de cumplir con la intencién de Wied al nom-
brarlo asi en honor a IFélix de Azara.

1843. Wagner discute los eénidos del Brasil. Concuerda con Lund en
identificar al Canis azarae Wied con el Canis vetulus Lund, pero consi-
dera al ejemplar figurado por Waterhouse conespecifico con estos dos
arriba mencionados y confunde asi, otra vez, especies diferentes.

1854. Burmeister propone el nombre Lycalopex para un género que in-
cluye las siguientes especies:
Lycalopes

azarac (Wied) (un zorro de monte)

vetylus (Lund) (una raposa de campo).
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canerivorus (Desm.) (un zorro de monte)

magellanicus (Gray) (un zorro de campo)

Seglin Burmeister, el C. brasiliensis (sensu Lund), el ‘¢ Agouarachay’’
de Azara, el (. azarae Wied y el ejemplar figurado por ‘Waterhouse
(1839), son conespecificos. Confunde asi dos especies de zorro de monte
con dos especies de zorro de campo. Ademés rechaza la identidad azarae-
vetulus, en base a los siguientes argumentos: a) C. wvetulus no tiene la
mancha negra en el antebrazo; b) Wied describe las partes inferiores
blancas mientras C. vetulus las tiene amarillentas; ¢) C. azarae Wied tie-
ne el color del dorso mucho méas oseuro que C. vetulus; d) C. vetulus no
vive en el monte, donde Wied observé a su zorro.

1856. Burmeister propone el nombre Pseudalopex para un género que
contiene las siguientes especies:

Pseudalopex

azarae (no de Wied) (un zorro de campo)
griseus (Gray) (un zorro de eampo)
magellanicus (Gray) (un zorro de campo)

En su antiguo género Lycaloper, deja solamente las especies cancrivo-
rus y vetulus. Respecto a la identidad azarae-vetulus, rectifica su juicio
anterior sosteniendo esta vez, que el animal descrito por Wied es idén-
tico al Lycalopex vetulus. Burmeister usa el nombre azarae para el
¢ Agounarachay’’.

1868. Gray trata bajo el nombre Pseudalopex azarae a especies de zo-
rros de monte como azarae Wied, melanostomus Wagner y especies de
zorros de campo como el ‘‘Agouarachay’ de Azara y el C. brasiliensis
Schinz: Propone el nombre Thous (no de Hamilton Smith) para un gé-
nero que contiene:

Thous

cancrivorus (Desm.) (un zorro de monte)

fulvipes (Martin) (un zorro de eampo)

1890. Mivart usa el nombre C. azarac para los zorros del grupo del
¢ Agouarachay’’. Este autor se apoya en la determinacién de los zorros
colectados por Darwin, que hizo Waterhouse sobre la base de las deserip-
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del material de la coleceién Wied, proporcionadas por Ogilby. Mi-
incluye todos los cénidos sudamericanos excepto Speothos en el gé-
- Canis.

~ 1895. Winge usa, siguiendo a Burmeister y otros, el nombre C. azarae
el grupo del ¢ Agouarachay’’, pero expresa sus dudas de que el
» de Wied y el de Azara pertenezcan a la misma especie, Como Win-
dice, es muy fécil confundir las especies cuando se las juzga solo por
caracteres externos, dejando de lado el eréaneo. Esto vale especial-
tte para el C. azarae.

1905. Allen hace el primer intento de aclarar la nomenclatura del gru-
considerando todos los nombres propuestos y no como Burmeister y
j,. quienes ignoraron los géneros de Hamilton Smith. El intento de
llen fracasé sin embargo, al no identificar correctamente al C. azarae
Wied. Propone la siguiente clasificacion:

azarae (no de Wied) (un zorro de campo)

magellanicus (Gray) (un zorro de eampo)
griseus (Gray) (un zorro de eampo)

Dusieyon

antarcticus (Bechstein) (un zorro de eampo)

Lycalopex
vetulus (Lund) (una ‘‘raposa do eampo’’)

Careinoeyon
thous (Linné) (un zorro de monte)

aquilus (Bangs) (un zorro de monte)
microtis (Selater) (actual género Aielocynus).

Allen sostuvo que el C. azarae Wied era idéntico al ‘¢ Agouarachay’’
'a y al afirmar esto, no pudo reeonocer que Cerdocyon Hamilton
| encerraba especies de géneros diferentes. De acuerdo con esta con-
el género Cerdocyon, Pseudalopex Burmeister es un sinénimo
nte de Cerdocyon. Como Thous Gray estaba pre-ocupado por
amilton Smith (1839) Allen no encontré ningtin nombre para
08 zorros de monte y propuso para éstos el nombre Carcino-
/. thous Linné como especie tipo.
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1905. Studer discute la sistematica de los cinidos sudamericanos, sobre
la base de investigaciones propias. Su clasificacion es la siguiente:

Cerdocyon

azarae (no de Wied) (un zorro de eampo)
magellanicus (Gray) (un zorro de eampo)
griseus (Gray) (un zorro de eampo)

gracilis (Burmeister) (un zorro de eampo)

Lycalopex
thous (Linné) (un zorro de monte)
vetulus (Lund) (una ‘‘raposa do campo’’)

microtis (Sclater) (actual género Atelocynus)

Pscudalopex Burmeister es, naturalmente, también para este autor un
sinénimo mas reciente de Cerdocyon. El C. azarae Wied es identificado
ineorrectamente eomo un zorro de campo. Studer consideré erréneamen-
te como Lycalopex vetulus a los ejemplares del Museo de Pard, hoy en
el Museo de Berna, procedentes de Marajé.

Casualmente estos ejemplares, y especialmente el Mus, Pard n® 117,
son, de todos los zorros de monte por mi examinados, los que muestran
una concordancia més perfecta con la ldmina y la deseripeion del C. aza-
rae dada por Wied.

1910. Von Ihering hace un importante estudio de los cénidos sudame-
ricanos. Alli, C. azarae es considerado sinénimo de C. brasiliensis Schinz
(= D. gymnocercus, un zorro de campo). Ihering examing material de
brasiliensis proveniente del estado de Parand y un ejemplar provenien-
te de Bahia (Mus. Paul. n? 474), la localidad tipica de C. azarce. Parani
es el limite norte de la distribucién geogrifica de C. brasiliensis y Ihe-
ring se extrafia del hiatus existente entre ambas localidades. En reali-
dad este antor no ha determinado correctamente los especimenes; tanto
el ejemplar de Bahia, como el de Pernambuco, mencionados en este tra-
bajo (Mus. Paul. n® 2567), son zorros de monte atribuibles a la especie
que Cabrera (1958) llama Cerdocyon thous azarae (Wied). El examen de
las medidas dadas por el propio Ihering confirma esta apreciacién.

1914. Thomas pone definitivamente orden en la nomenclatura de los
cénidos sudamericanos, eligiendo una especie tipo para cada uno de los
cuatro géneros arriba mencionados, La siguiente es su nueva clasificacion:
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DUSICYon «........ . grupo antareticus. Tipo, antarcticus,
Cerdocyon ......... grupo thous (L) Tipo, brasiliensis (sin. azarae Wied).
Pseudalopex ....... grupo ‘‘Agouarachay’’. Tipo, magellanicus.
Lycalope® ......... grupo vetulus. Tipo, vetulus.

Thomas cita como especie tipo de Cerdocyon a C. brasiliensis, indican-

do al mismo tiempo que azarae es un sinénimo de brasiliensis. C. brasi-

Jiensis fue basado sobre el ‘‘ Agouarachay’’ de Azara y no es por lo tan-
to sinénimo de C. azarae Wied. La intencién de Thomas fue usar el nom-
pre Cerdocyon para los zorros del grupo del C. thous Linné, (zorros de
monte). Ademas C. brasiliensis no fue incluido originalmente en Cerdo-
eyon por Hamilton Smith, pero, de acuerdo con el Art. 69 (a) iv del Cé-
digo de Nomenclatura, el acto de Thomas al sinonimizar C. brasiliensis
con C. azarae, constituye una designacién de esta tltima especie como
tipo del género. El género Cerdocyon, hasta entonces usado prineipal-
mente para los zorros de campo o para éstos y los zorros de monte in-
distintamente, qued6 asi restringido, en forma precisa, a los zorros de
monte.

Sobre la identidad de las especies tipo de estos cuatro géneros no cabe la
menor duda, excepto sobre el €. azarae. Thomas es ademés el primer inves-
tigador que identifica al C. gzara¢ como un zorro de monte, pero no ex-
plica las razones que lo llevaron a esta conclusién. La designacién de es-
pecies tipo hecha por Thomas fija, de acuerdo con el principio de priori-
dad, el status de los cuatro géneros. Por eso, y ademés por ser la de Tho-
mas una clasificacién racional, fue recomocida, con dos excepciones, por
la mayor parte de los autores posteriores.

1915. Osgood acepté el criterio de Thomas al identificar al C. azarae
como un zorro de monte, haciendo notar que para el zorro de Azara (el
“‘ Agouarachay’’) existen ya dos nombres, a saber: P. gymnocercus (Fis-
cher) 1814 y C. brasiliensis Schinz 1821.

1930. Kraglievich sigue la opinién de Thomas al identificar a C. azarae
como un zorro de monte. Ademas propone una interesante clasificacion
de los eénidos sudamericanos donde Dusicyon, Pseudalopex y Cerdocyon

son tratados como subgéneros de Canis y Lycaloper como un género

aparte.
1930. Stiles & Baker, ignorando la designacién de especies tipo hecha
por Thomas, proponen a (. magellanicus como especie tipo de los tres

géneros: Cerdocyon, Lycalopex y Pseudalopex. Naturalmente esta nueva
designacién no ha sido reconocida, pues va contra el principio de prioridad.
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1931. Cabrera, con motivo de la publicacién de Stiles & Baker (1930),
realiza el estudio més ecompleto de la taxonomia de los cénidos sudame-
ricanos hasta ahora aparecido, En este trabajo, Cabrera apoya la clasifi-
cacién genérica de Thomas e identifica también al C. azarae como un zo-

rro de monte, aunque tampoco explica los fundamentos de esta afir-
maeion.

1934. Osgood revisa los cénidos sudamericanos y realiza modificaciones
en las clasificaciones de Cabrera y Thomas, que, a su criterio, reflejan
mejor las relaciones de los taxones entre si. La siguiente es la clasificacién
propuesta, donde Pseudalopex es un sinénimo de Dusicyon sensu strieto.

Dusicyon

{ Dusieyon)
mierotis

australis

culpaeus
JYMNoCercus
griseus

sechurae
(Cerdocyon) thous
(Lycalopex) vetulus

1940. Kiihlhorn analiza nuevamente la nomenclatura de los canidos sud-
americanos, llegando a conclusiones discutibles. En primer lugar, no acep-
ta la prioridad de la designacién de especies tipo hecha por Thomas. En
segundo lugar, basa su clasificacién en un ecaracter equivoeo, a saber, el
color del dorso de los pies que, segiin él, es claro en los zorros de cam-
po y oscuro en los zorros de monte. Consecuente con este criterio y des-
conociendo que hay especies de zorros de monte gue tienen los pies cla-
ros, identifica erréneamente al Camis azarae Wied como un zorro de cam-
po. Es natural que, sobre esta base, no encuentre ningin nombre para
los zorros de monte en la clasificacion de Thomas (1914). Desconocien-
do entonces, en base a argumentos poco sélidos, la prioridad de la desig-

nacién de este dltimo autor, hace una nueva designaeién de especies ti-
po a saber:

DUSicyon .....coovees Tipo antarcticus  (Shaw)
Cerdocyon .......... i Tipo magellanicus (Gray) = eculpaeus (Molina)
Lycalopex ........... Tipo eanerivorus (Desmarest)

Pseudalopex es para Kiihlhorn un sinénimo de su género Cerdocyon.
A este ultimo género atribuye también la especie vetulus Lund fijada por
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I'. Craneo del ejemplar seleccionado lectotipo de Canis azarage Wied. R. Mus. Nat.

Hist, Leiden, N 17694,
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(Dusicgon)  australis
: : culpaeolus [= D. culpacus andinus]

culpacus (Subespecies: andinus, culpaeus
lycoides, magellanicus, reissii,
smithersi).

fulvipes

griseus (Subespecies: domeykoanus, gra-

cilis, grieseus, maullinicus).

gymnocercus (Subespoeies: antiquus, gymno-

cercus)
inea [= D. culpacus andinus]
sechurae
(Lycalopex) wvetulus
mierotis
thous (Subespeeies: aquilus, azarae,

entrerianus, germanus, thous).

concepto de la sistematica y nomenclatura de los canidos sudame-
parece ser el més equilibrado entre los hasta ahora propuestos.
ihstorla taxonémieca nos muestra que durante largo tiempo se usé
e azarae para el ‘‘Agouarachay’’ de Azara, (D. gymnocercus)
ros de campo en general. A partir de 1914, mediante un cambio
nomenelatura introducido por Thomas, se empez6 a aplicar el nom-
Azarae exelusivamente para el zorro de monte de Bahia. Este ta-
quiri6 mayor significado atn al ser designado por Thomas (1914)
tipo del género Cerdocyon.

_ El nombre Cerdocyon se habia usado hasta esa fecha preferentemen-
ra los zorros de campo y hoy, siguiendo a Thomas, se usa para los
de monte.

LA 1ENTIDAD DEL CANIS AZARAE

uacién diseutiré la identidad del C. azarae sobre los datos
ados en la deseripcién original, con la finalidad de ver a qué
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grupo de ecinidos sudamericanos, si a los zorros de campo (género Du-
sicyon), a los zorros de monte (género Cerdocyon) o a las “‘raposas do
campo’ (género Lycalopex), debe aplicarse el nombre Cerdocyon.

a) C. azarae fue identificado con el Lycalopex vetulus, la “raposa do
campo’’ del Brasil Central. Esta opinién fue sostenida por Lund (1843)
¥ por Burmeister (1856).

Comparando ejemplares de L. vetulus con la lamina de Wied (fig. 1)
se constata una concordancia bastante grande, El dorso del cuerpo y de
la cola, sin embargo, son en C. azarae de un eolor mucho méis oscuro que
Io normalmente observado en L. vetulus. En el resto de los caracteres ex-
ternos coinciden, incluso en la mancha negra de la parte inferior del an-
tebrazo que he observado en varios L. wetulus conservados en el Museo
Britanico. Sin mis datos que la deseripeion original y admitiendo que el
tipo tuviese el dorso excepeionalmente oscuro, la identidad serfia probable.

Si se admite que el C. azarae estd basado en un ejemplar de Lycalopex
vetulus habria que aceptar al género Lycalopex como un sinénimo de
Cerdocyon, pues vetulus es la especie tipo de Lycalopex y azarae la es-
pecie tipo de Cerdocyon. Se necesitaria entonces otro nombre diferente de
Cerdocyon para los zorros de monte, que generalmente se identifican ba-
jo esta denominacién y que son genéricamente diferentes de la especie
L. vetulus. Dicho nombre seria Carcinocyon Allen 1905, con la especie
tipo thous Linné 1766. Si por razones de prioridad se usa Cerdocyon pa-
ra lo que hasta ahora se llamé Lycalopex, muchos zodlogos seran induei-

dos a confundir los zorros de monte con el (. vetulus, que eomo ya diji-
mos, es genéricamente diferente,

b) El Camis azarae se ha identificado también con los zorros de mon-
te o ‘‘cachorros do matto” del Brasil. Esta identidad, primero sugerida
por Thomas (1914), es la idea més generalizada actualmente, habiendo
sido apoyada principalmente por Cabrera y Osgood.

La deseripeién y la ldmina de Wied coinciden muy bien, como se ve
en la figura 1, eon los ‘““cachorros do matto’” del noreste del Brasil. Los
zorros de monte de esta zona tienen el dorso de los pies de color claro, a
diferencia de los zorros de monte de la Argentina, Paraguay, Urugunay y
sur del Brasil que los tienen de color oscuro, La coincidencia en todos
los caracteres externos es evidente y el identificar al tipo de Canis azarae
con un zorro de monte parece correcto,

El seguir consecuente con esta opinién, no traerfa eonsigo ninguna
modificacion en el status actual de la nomeneclatura y contribuiria a la
estabilidad de ésta.

“Canis asarac” Wied, 182 259

del €. azarac, Wied menciona como si-
; "A'g‘gwa@ehay" de Azara (D. gymmce?--
este tltimo también basado en la des-
El :_;bmb‘re azarae es dado en homf' a A.za-
cubridor de la especie. Siguiendo al propio Wied,
AroE 51 (. azarae con el D. gymnocercus y tam-
de la ecies relacionadas con éste. y
'%lﬁ# y mae:s;?pmén de Wied se ve una cierta eort-
" gunsa rams de Dusicyon gymnocercus. El color del cllm-
em}aarga,mn mAs oseuros en azarae q‘ue lo usga t(:::
D ;a;ﬁde de Iado esta diferencia, que podna.eaer'd e;l. -
de varmbﬂldad observable en gymnocercus, la 1den'tx a
i s parece ademis muy poco probable por razones
:ﬁi;.e?cus nunca fue encontrado hasta ahora en

W 'I?;é%inﬁrional de su distribueién f%sté ’m‘ucho més ;11 sur:
‘ también se originarian serias dlflcultade§ a ’ acep

dnénimo de D. gymnocercus. Siendo la espe(.zle tipo de
X ri:e"a 'ehn D. gymnocercus, especie que cor'rlenteme{lte
énero Dusicyon, los géneros Cerdocyon y Dusicyon serian
as Jsto induciria a muchos investigadores a creer que
te, que normalmente son identificados con el no?abre
jeos con los zorros de campo, normalmente iden-
. de :i)uéia'yan. Tal suposicién serfa absolutamente
- onte y los zorros de campo son dos ’taxones
nente definidos. Por otra parte, seria mece-
de Cerdocyon para los zorros de monte.
$ emocyon Allen 1905 estaria disponible, a
e desconocido y fue siempre considerado un

en un gran niimero de museos alemanes
os originalmente pertenccientes a la co-
te de dicha coleccién que fue comprada por
Hlstory 10 se encuentra ningin einido

es (1965) publicé un interesante trabajo al
oporciona una lista de todo el material atn
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conservado de la coleccién de Wied, que ha servido como base a la des-
eripeion de nuevas especies, Simulténeamente se seleecionan lectotipos de
varios taxones, entre ellos del Canis azarae. Bl lectotipo de €. azarae se-
leceionado estd conservado en el Rijksmuseum van Natuurlijke Histo-
rie en Leiden y lleva el n® 17694, El ejemplar estd ademéis enumerado
en el Catélogo de Jentink (1887 ¥ 1892) con la letra “c” y debido a lo
dificil de localizar que es esa obra habia pasado desapercibido. Este y
un ejemplar de Chrysocyon brachyurus son los tinicos canidos sudameri-
canos de la coleccion Wied que se conocen,

El examen del lectotipo arrojé un resultado inesperado. La piel con-
cuerda perfectamente con la especie Dusicyon gymnocercus. Lia regién
intermadibular, de color negro (fig. 2), con un limite neto que la sepa-
ra del blanco del cuello, el color del dorso, a manchas negras y blancas,
la mancha oscura en el borde posterior de la pierna y la cola, con una
mancha oseura aislada, cerca de la base, son caracteres tipicos de D. gym-
nocercus. El examen del erineo confirmé ampliamente esta determina-
cién. La angosta constriccién postorbitaria (fig. 3) y el borde inferior de
la mandibula, sin el acentuado receso subangular y con el proceso sub-
angular angosto, son también tipicos del género Dusicyon.

Sin duda, éste no es el ejemplar que sirvié de base a la figura y des-
eripeién de Wied y es probable que haya ingresado posteriormente a la
coleccién del naturalista aleméan.

Casualmente el espéeimen presenta un tercer molar en el maxilar. Es-
te es un cardcter que aparece esporddicamente en los cénidos ¥ euyo

significado, no muy claro, ha sido interpretado en los iltimos tiempos
de manera contradictoria.

EsTADO ACTUAL DEL PROBLEMA

1. El status de los géneros Cerdocyon y Dusicyon establecido por Tho-
mas y aceptado por la mayor parte de las autoridades estd amenazado
por la inestabilidad, debido a que la identidad de Ia especie tipo de

Cerdocyon, C. azarae, es en cierto modo, discutible ¥ no hay un holotipo
disponible.

2. La designacién de un lectotipo de C. azarae en 1965, en vez de arro-
Jjar luz sobre el problema, induce a confusisn: a) porque el lectotipo

es atribuible al género Dusicyon ¥y b) porque no concuerda con la des-
cripeién original de Wied.

, del lectotipo de C. azarae con sus fzo?secuen-
Dusicyon y Cerdocyon serian mu?n_lmos, .no
cam y los zorros de monte sean congenéricos, sto
en 'eié’ns errénea de la especie ti‘po de Cee:docyon.ce?-
: ':é&mpohh;kbrié dos nombres djspomblt?s, Dus-wyo?a y! nﬁ:
1 ambos en la misma fecha, en el mismo trabajo cifibre
-s.ﬁfdr, Hamilton Smith (1839). Queda: en11:onfaes e
dad de elegir entre ambos y lo més correcto seria elegir a;e e
que'. as elnambre usado actualmen;i Paigoli)s zorros de mon
o onibls ¢ reinocyon en 5.
@fﬁﬁ‘??lhlﬂ i]:) I-let;mrl::fy (::ntajos?; pues induce a' confundir los gém:-
posm‘m Cerdocyon por un lado y por otro, induce a maler.-.te.ndb
> 'heeixb aj; q\jz el lectotipo no concuerde con la descripeién original.

tar la designacién del lectotipo, admitiendo que'Thomas I::fiené
: mal al O' azarae, pues lo atribuyé al grupo del Cc;m; :hgmfz 'g;m;e
[y . . ,

ros d ). S icari tonces el Art. 70 (a) del Co

de monte). Se aplicaria en el ki g
atura ¢ i las especies tipo mal identific A
Jatura que se refiere a la ;

= -rvemitili' el caso a la Comisién Internacional de Nomenclat.ura ¥
..:.'eﬁ&able que ésta designase, de acuerdo al Art. 70 (a) (1), co-
tipé del género Cerdocyon a la especie realmente pensada p{‘)r
; ea decir, al zorro de monte de Bahia. De esta manera no habria
I lie ﬁn’eambio de nombres y se seguiria aplicando el nombre
imra los zorros de monte.

r no valida la designacion del lectotipo. Es evident.e, coa
se explica, que el lectotipo no concuerda conlla.. descripeion
de pues tratarse de un sintipo. Es asi un tipico caso prej
Art. 74 (a) (i) del Codigo de Nomenclatura que estal?leee.
designacién de un lectotipo fija el status.de'l espéclme.m,
ueba que el espécimen designado no es un sintipo, la desig-
valida . ’

cio esta filtima manera de ver el problema es la mas
o Eehe notarse ademés, que el propio Avila Pires (%965 :13),
0, estd de acuerdo con el presente status del Canis azarae,
hous azarae, adoptando la clasificacién de Cabrera (195?).
r que en los ‘‘Beitriige...’”’, donde Wied (1826) describe
. mente las nuevas especies, dice en la pagina 339, al comen-
Pelﬁn .d'el C. azarae: “‘Das in meiner zoologischen Sammlung
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sich befindende Exemplar hat folgende Hauptziige”; traducido: “El ejem-
plar que se encuentra en mi coleccién posee los siguientes trazos caraec-
teristicos’’. No existen por lo tanto varios ejemplares que sirvieron de
base a la descripeién (sintipos) sino uno solo, es decir un holotipo. La
designacién de un lectotipo no era entonces necesaria.

Estoy agradecido al Prof. D. Starck y al Servicio Aleman de Inter-
cambio Académico que hicieron posible el presente estudio asi como al

Dr. A. M. Husson por su amable colaboracién durante mi visita al Mu-
seo de Leiden.

MEDIDAS (*) CRANEANAS DEL EJEMPLAR RIJKS MUSEUM LEIDEN N?
17694, CATAT.OGO DE JENTINK “PSEUDALOPEX AZARAE" “C”, SELECCIO-
NADO LECTOTIPO DE (ANIS AZARAE WIED

1.— Long. palatal .............. 74,8 11.—TLong. manbibula ......... 111,8
2.— Eje basifaeial ............. 100,0 12.— Serie molar superior ...... 38,7
Bo— Liongl rostral suwwasaiiyi 64,4 13.— Serie molar inferior ....... 65,5
4,— Ancho zigomitieco ........... 76,4 14.— Longitud Pm* ........... 13,5
O.— Amncho caja crameana ....... 49,3 15.-— Longitud Mt ............ 10,5
6.— Ancho interorbitario ........ 261  16.— Longitud M2 ,......c..u., 7,1
7.— Constriceién postorbitaria ... 26,1 17.— Longitud Ms ............. 4,0
8.— Ancho postorbitario ........ 33,5 18.— Longitud Mt ............ 14,6
9. — Anchorostral ............... 222 19.— Longitud M2 ............ 8,8
10.— Ancho maxilar .,........... 42,8 20.— Longitud Pm¢ | M1 4 M2 31,4

(*) Las medidas fueron tomadas de la manera usual. Una explicacién deta-

lada del método empleado se encontrari en un trabajo sobre el género Chrysocyon
en preparacion.
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