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(Col. Elateridae)

por R. GOLBACH

ZUSAMMENFASSUNG

Es wird bewiesen, dass Elater lepidotus Pal. de Beauv. 1805 und nicht Meristhus
scobinula Cand. 1857 der Typus des Genus Meristhus Cand. ist. .Aus diesem Grunde
miissen einige nomenklatorische Aenderungen vorgenommen werden. Ausserdem wird auf
einige Druckfehler in der Urbeschreibung des Genus Rismethus Fleut. aufmerksam gemacht.

INTRODUCCION

En 1921 traté Hyslop de fijar los tipos de los géneros de Elateridae
mundiales. Al hacerlo incurrié en algunos errores que poco a poco han sido
corregidos y que no quitan el gran valor que tiene este intento de poner orden en
la nomenclatura de la familia. En esta nota se aclara el tipo del género Meristhus
Cand. y se fija el tipo del subgénero Sulcimerus Fleut. Para tal fin se relata
cronologicamente todo lo relacionado con el género y los tipos.

CITAS CRONOLOGICAS

1857. Candéze (p. 162) crea el género Meristhus y dice literalmente *“ . . . Cet
petit genre, qui a pour type I'espéce suivante, se distingue . . . ”. La especie
siguiente, tanto en la clave de especies, como en la descripcion de las nuevas,
es Elater lepidotus Pal. de Beauv. 1805.

1896. Candéze (p. 12) se contradice diciendo *“ . . . un peu plus grand que le
M. scobinula, type du genre . . . ”. Creo poder deducir que en este caso se
referia a las observaciones anotadas en 1874, p. 102, donde dice que enel
género Meristhus hay dos formas bien definidas: lepidotus y scobinula, pero
donde es muy dificil establecer una delimitacién exacta. Me baso en lo que
dice en la misma pédgina “ . . . J'en excepte un type de Célebes que j’ai
nomme M. apicalis et une autre de Borneo que j’ai distingué sous le nom de
M. minusculus, qui m’ont paru s’eloigner davantage de la forme générale du
scobinula. . . . El valor de la palabre “type” es algo confuso.

1921. Hyslop (p. 656) fija otra vez el tipo. “ . . . Meristhus Candéze 1857,
Monogr. Elat., vol. 1, p. 162. Four species, Type.- Meristhus scrobinula
[sic] Candéze (Present designation). . .” Se-ve que-no tenia a su alcance
el trabajo anterior.
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1941. Fleutiaux (p. 47) rectifica este dato indicando como tipo del género
Meristhus “ . . . Génotype: Elater lepidotus Pal. de Beauvois . . . ”.

1947. Fleutiaux (pp. 242 y 257) subdivide el género Meristhus Cand. en
Rismethus, Meristhus s. str. y Meristhus subgénero Sulcimerus, Como tipo del
género Rismethus, fija a Meristhus scabinula [sic] Cand. Tipo de Meristhus
s. str. es automdticamente Elater lepidotus Pal. de Beauvois y lo indica como
tal “ . .. Génotype: Elater lepidotus Palisot de Beauvois, 1805 du Bénin
(British Museum) sec. Candéze, 1857. (Et non Meristhus scabinula [sic)
Candéze sec. Hyslop 1921).” Pero Fleutiaux se olvida de fijar el tipo de
Sulcimerus. Por eso fijo ahora como tipo de Sulcimerus Fleutiaux a
Meristhus quadripunctatus Cand. 1857 p. 163. Debo destacar que en la
descripcién original de Candéze, no figura la presencia de surcos tarsales,
pero Fleutiaux los constata al estudiar el tipo. Para justificar la subdivisién
en 2 géneros, toma en cuenta un cardcter muy interesante: la parte apical
del prosterno es (en Meristhus) o no ( en Rismethus) visible desdearriba
estando el insecto en posicion normal o sea visto dorsalmente. Este
cardcter no ha sido mencionado anteriormente por ningin autor.

1952. Arnett (pp.119 y 121) considerando correcto, por error, el trabajo de Hyslop
(1921) y tomando en cuenta que scobinula Cand. es simultdineamente, segin
esto, tipo de los géneros Meristhus Cand. sec. Hyslop y de Rismethus Fleut.,
declara a Rismethus Fleut. sindonimo de Meristhus Cand. Para las especies
contenidas en Meristhus s. str. sec. Fleutiaux, crea el nuevo género Rhascia
pis. Como tipo fija Elater lepidotus Pal. de Beauv.

1953. Golbach (p. 300) por no tener en la época toda la literatura, sigue el mismo
error, tomando scobinula por tipo de Meristhus. Ahora se rectifica el error.
Como en las descripciones originales de las 20 especies contenidas en

Meristhus, no esta indicado el caricter encontrado por Fleutiaux en 1947 y por

que da la ubicacién correcta solamente para las especies chinas y las tipicas, creo

muy Gtil transcribir una clave adaptada a los datos de Fleutiaux (1947).

Clave de separacién en géneros y subgéneros de los insectos
considerados anteriormente como pertenecientes al género Meristhus Cand.
la - Parte apical del prosterno normalmente desarrollado, invisible desde arriba. Angulos

posteriores del pronoto mids o menos redondeados. Escudete no nitidamente care
niforme i cs i s T e e Rismethus Fleutiaux

tipo del género: Meristhus scobinula Cand. sec. Fleutiaux 1947
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b - Parte apical del prosterno muy desarrollada, visible desde arriba. Angulos posteriores del
pronoto nitidamente truncados. Escudete nitidamente careniforme.............. 2
2a - Propleuras sin surcos tarsales . . . ................. «vesees. . Meristhus Cand. s. str.
tipo del género: Elater lepidotus Pal. de Beauv. 1805
Sindnimo Rhasciapis Arnett 1952
tipo del género Elater lepidotus Pal. de Beauv. 1805
b - Propleuras consurcos tarsales . . .........vvunnnn Meristhus subg. Sulcimerus Fleut.

tipo del género: Meristhus quadripunctatus Cand. 1857
(Presente designacion)

CAMBIOS A EFECTUARSE EN EL CATALOGO DE BLACKWELDER

En pégina 281, en vez de Meristhus Cand. 57-19, debe decir:
Rismethus Fleut. 47-242,

En pédgina 282, en vez de Meristhus - Continued, debe decir:
Rismethus - continued.

El estado actual es: Rismethus cristatus (Horn) n. comb.
Rismethus scobinula (Cand.)
Rismethus squamiger (Champ.) n. comb.

Seria muy interesante si alguien determinase la correcta situacion de las
especies africanas y asidticas.

RECTIFICACIONES EN LA DESCRIPCION ORIGINAL DEL GENERO
Rismethus Fleut.

En la descripcion original del género Rismethus Fleut., existen dos errores
de imprenta no corregidos hasta ahora. Dice textualmente: “Antennes courtes,
submoniliformes ou légerement serriformes a partir du 4e article; 3e [siclet 4

[sic] aussi long que les autres, mais moins épais et d’une autre forme . ..”.
Debe decir . . . 2e et 3e aussi longs que les autres . . ..
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