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SUMMARY

Parasitoids and predators of Melanaspis paulistus Hempl. (Hom. Coccoidea)
in the N of Argentina.- M. paulisius iscommon in northern Argentina, being
also a pest of olives in Mendoza. Crouzel (1973) said that sometimes it
occurs on citrus, Several parasitoids attacking it have been rccorded (De
Santis, 1967 and 1973). The list is enlarged now with the aphelinids
Aphytis costalimai (Gomes), Aphytis sp. and Prospaltella ectophaga
Silvestri, the encyitid Zaomma lambinus (Walker) and the signiphorids
Signiphora sp. and S. desantisi (De Santis). The new status of S, desan-
tisi is established based principally on its biology, this species being a pri-
mary gregarious ectoparasitoid of adult females scales of M. paulistus.
Some field observations on the other species obtained from M. paulistus

are mentioned.

INTRODUCCION

M. paulistus es comin en el norte argen-
tino y es una de las plagas del olivo en la zona
de Cuyo. Crouzel (1973) dice que en algunos
casos se la encuentra atacando citrus. Varios
microhimenépteros han sido citados como
parasitoides obtenidos de la misma por De
Santis (1967 y 1973). En Tucumén; M. paulis-
tus se encuentra sobre varios arbustos ornamen-
tales, siendo uno de ellos Laurus nobilis (lau-
rel), Hayward (1958). En la “provincia chaque-
fia” es muy comin sobre hojas de los 4rboles
Aspidosperma quebracho-blanco, Maytenus sp.,
Jodina rhombifolia y del arbusto Castela cocci-
nea; todos ellos presentan hojas pequeiias, bri:
llantes y méas o menos duras.

* CONICET (C.I.A LD.) - Fundacién Miguel
Lillo, Tucuman, Argentina.

Entre los afios 1974 y 1979 (1974 y
1975 colaborando con el Commonwealth
Institute of Biological Control, bajo la direccion
de la Dra. Rachel Cruttwell) realicé observa-
ciones sobre los parasitoides y predatores na-
turales de M. paulistus en la zona de Tapia y
Vipos en la provincia de Tucumén y en la zona
de Colonia Santa Rosa en la provincia de For-

-.mosa, Colecciones periédicas fueron realizadas

en las locahdades mencionadas anteriormente
y hojas infestadas con la cochinilla eran llevadas
al laboratorio y examinadas alli. Las larvas y
pupas de los enemigos naturales encontrados
fuerén criadas hasta obtener los adultos corres-
pondientes. La cochinilla se hallaba presente a
través de todo el afio, siendo mdis abundante
desde diciembre a marzo; la oviposicién ocurre
mayormente de octubre a diciembre y la pro-
porcién de sexos es 1 : 1. Una cria de M. pau-
listus sobre cayotes (Cucurbita ficifolia Bou-
ché) fue establecida en el laboratorio. La co-
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chinilla se desarrolia perfectamente, siempre
que la temperatura se mantenga adecuada.

Se intentd establecer en laboratorio
crias de los parasitoides mds comunes de
M. paulistus sobre cayotes y ocasionalmente
sobre papas o cayotes infestados con Aspidio-
tus spp. Los parasitoides adultos fueron confi-
nados con cayotes infestados en jaulas de ma-
dera de 30 x 30 x 40 cm con un frente de vi-
drio. Cuando los adultos eran escasos, se usa-
ron pequefias capsulas como las descriptas
por Quednau (1964): pequefos cilindros de
plistico transparente con un didmetro de 3
ern-y una profundidad de 1 ¢m, con uno de
sus extremos cubierto por una tela de trama
fina v él otro extremo adosado mediante masi-
lla sintética a la superficie infestada del cayote.
Se colocaban gotitas de miel de abeja en las
paredes internas del cilindro para alimentar a
los parasitoides adultos (1 a 10) que se con-
finaban dentro del mismo. La superficie usada
del cayote era seleccionada de manera que tu-
viera cochinillas en el estadio requerido por
el parasitoide a estudiar. La transferencia de
los parasitoides de un recipiente a otro se hizo
mediante el uso de finos pinceles de peic muy
suave, humedeciéndose su extremo de forma
que al ponerlo en contacto con el dorso del
cuerpo del pardsito, éstos quedaban =dosados
al mismo durante varios segundos, lo: necesa-
rics para realizar la transferericia s causar
dafio alguno a los mismos.

PARASITOIDES OBTENIDOS

S¢ obtuvieron 8 parasiteides. uno de los-
cuales, el afelinido Aphytis costalimai, es de
dudosa conexibén con M. pailistus. En los ras-
tantes 7 se constats en numeros:is oportunida-
des su relacion con la cochiniliz: son ellos los
encirtides Neccoccidencyrtus crrysomphali v
Zaomma lambinus; los afelinidos Physcus fla-
voflagellatus, Ablerus mogistrerti v Prospal
tella ectophaga y
sp. ¥ S. densantisi.

los signiforidos Signiphora

Neococcidencyrtus chrysomphali (Blanchard)

Taxonomia: esta especie fue descripra por el
entomodlogo Blanchard en 1940 bajo el nombre
de Xenocomys chrysomphali, como especie
tipo de dicho género; luego, Annecke (1974)
pasd Xenocomys a la sinonimia de Neccocci-
dencyrtus Compere, 1928,

Bionomia: este encirtido estid citado para M,
paulistus 'y Chrysomphalus lahillei Liz. (De
Santis, 1967). Segiin De Santis (1963) se
trata de un pardsito enddfago de Ch. lahillei.
En mis recolecciones de M. paulistus efectua-
das en Tucumin esta especie nunca fue comin
y se trata efectivamente de un endoparasitoide
solitario de cochinillas hembras aduitas. Los
machos son desconocidos. No se intenté su
propagacion en laboratorio.

Zaomma lambinus (Walker)

Taxonomia: la sinonimia de esta especie {Apte-
rencyrtis microphagus entre ellas) se puede
consultar en el Catdlogo de De Santis (1979)
y en ¢! trabajo de Trjapitzn and Gordh (1978).
Bionomia y utilizacion: este encirtide posee
una amplia distribucién incluyendo Europa.
Rusia y Java y es un endoparasitoide primario
y solitaio de varias cochinillas de la familia
Diaspididae (Taylor, 1935). En el afic 1938
se intentd introducirlo en Mauritius (Great-
head, 1971} para controlar Aspidictus destruc-
tor, pero Tachikawa (1971), segin comunica-
cion personal recibida del Dr. Luis De Santis,
establece que se trata de un hiperparasitoide.

De las recolecciones realizadas en Tucu-
maa, esta especie se obtuvo como endoparasi-
toide solitario de cochinillas hembras adultas
de M. paulistus, Ambos sexos estin presentes
perc la especie nunca fue comin. No obstante
se realizaron dos intentos, utilizando el méto-
do de Quednau (1964) para propagarlos en la-
boratorio, el primero con 6 adultos de ambos
sexos sobre Aspidiotus hederae en cayotes y
el segundo con 15 adultos de ambos sexos sobre
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M. paulistus en cayotes. En ambas ocasiones
no se observé oviposicién alguna, pero algunas
cochinillas fueron succionadas por los parasitoi-

des.
Physcus flavoflagellatus De Santis

Taxonomia: descripta por De Santis (1940}
esta especie figura en algunas publicaciones
como Encyrtophyscus  flavoflagellatus  (De
Santis). El mismo De Santis (1967) pasa
Encyrtophyscus De Santis a la sinonimia de
Physcus Howard quedando de esa forma correc-
tamente ubicada dicha especie.

Bionomia: esta especie ya fue citada para
M. paulistus por De Santis (1948). Fue comiin
en- las recolecciones efectuadas tanto en Tu-
cumin como en Formosa, siendo en algunas
ocasiones abundante y en otras escasa. Se
comporta como un endoparasitoide solitario
de cochinillas hembras adultas. Un primer
intento de propagarle se realizb6 en labora-
torio usando el método de Quednau (1964)
con-uns pareja de individuos, pero sin éxito.
Un segundo intento esta vez con 90 indi-
viduos de ambos sexos (adultos) se llev) a cabo
confinando dichos adultos y un cayote infes-
tado con M. paulistus en una jaula de madera;
30 dias después algunos de las cochinillas
expuestas fueron disecadas y se observé que
contenfan larvas del parasitoide, pero desafor-
tunadamente el cayote se pudrié y no se
obtuvieron adultos. Esta especie se obtuvo en
Tucumién y en Formosa.

Conviene recordar que algunas especies
de Physcus poseen un comportamiento sexo-
diferenciado, el cual implica una diferencia en
las preferencias del huésped (Viggiani, 1972),
por lo tanto estudios mdis detallados de su bio-
logia serdn necesarios para conocer con certeza
su comportariiento.

Ablerus magistretti Blanchard
Taxonomia: este afelinido fue descripto por

Blanchard (1942) y segin De Santis (1948)
debe referirse al grupo de A. clisiocampae.

Bionomia: esta especie ya se halla citada para
M. paulistus por De Santis (1948). Solo se la
obtuvo de Formosa y en pocas ocasiones. Segiin
Clausen (1940) de los géneros de afelinidos que
tienen habitos secundarios Ablerus es ¢l mejor
conocido; sus especies atacan a otros parasitoi-
des primarios, que se desarrollan a expensas de
otros insectos, entre ellos algunos céccidos
diaspinos.

Prospaltella ectophaga Silvestri

Taxonomia: originalmente decripta por Silves-
tri {1935). De Santis (1948) da luego una co-
rrecta redescripcién de la misma como asi
también una clave para separar las especies
argentinas del género.

Bionomia: De Santis (1967) da una lista de
huéspedes para esta especie, la cual no incluye
a M, paulistus, aunque el mismo autor (1948)
dice que el ingeniero agronomo Griot la ha cria-
do de una cochinilla no identificada del quebra-
cho blanco (Aspidosperma quebracho-blanco)
en muestras recogidas en la provincia de San-
ta Fe, por lo que podria tratarse muy posible-
mente de M. paulistus, la cual es muy comian
sobre el mencionado érbol en el norte argenti-
no.

Se la obtuvo en Tucuman como ectopara-
sitoide solitario de cochinillas hembras de
2do. estadio, pero su presencia es poco fre-
cuente. También hay que mencionar que algu-
nas especies de este género presentan un desa-
rrollo sexo-diferenciado en relacién a sus pre-
ferencias de huéspedes (Viggiani, 1972).

Signiphora desantisi (De Santis) nuevo status

Taxonomia: las poblaciones estudiadas por mi
fueron determinadas por el Dr. Luis De Santis,
del Museo de Ciencias Naturales de La Plata,
como pertenecientes a S. flavopalliata desantisi
De Santis, 1973. Los materiales estudiados por
De Santis (1973) al establecer la nueva subespe-
cie S. flavopalliata desantisi incluyen un holo-
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tipo hembra y varios paratipos hembras y ma-
chos determinados por Blanchard como S. de-
santisi. Ahora bien, Blanchard nunca describié
la especie en cuestién y solo existe una referen-
cia sobre el nombre de la misma hecha por
De Santis (1938), hasta que el mismo De Santis
(1973) la describe como subespecie de S. flavo-
palliata (Ashmead), manteniendo el nombre
“‘desantisi’” propuesto por Blanchard porque
el mismo se hab{a venido empleando en diversas
publicaciones anteriores. Las poblaciones que
estudié se comportan ¢omo parasitoides prima-
rios, gregarios y externos de cochinillas hembras
adultas de M. paulistus, mientras que S. flavo-
palliata (Ashmead) segiin De Bach (1953) es
un parasitoide secundario de Aonidiella auran-
tii (Mask.) a través de pupas de Comperiella
bifasciata How. Es en base a esta gran dife-
rencia en la biologia que mantengo separadas
ambas entidades. Seguramente que futuros estu-
dios minuciosos sobre ambas especies arrojaran
diferencias morfoldgicas entre ellas. Conviene
recordar que Crouzel (1973) en su estudio so-
bre cochinillas que atacan citricos en Argen-
tina menciona a ambas aespecies, S. desantisi
y S. flavopalliata, la primera relacionada con los
huéspedes Aspidiotus hederae y Hemiberlesia
rapax y la segunda con A. aurantii. Ademais,
Teran (1964) cita a Thysanus flavopalliatus
(= S. flavopalliata) para A. aurantii en Tucuman
haciendo la aclaracién que lo obtuvo junto al
afelinido Aphytis chrysomphali y que en
Tucumén no existia C. bifasciata ni habia
observado ningin otro parésito interno de la
cochinilla. La identificacién de los pardsitos es-
tudiados por Teran la realizé el Dr. B.D. Burks,
de Washington. Por lo tanto es de suponer
que son varias las especies involucradas bajo’
el nombre de S. flavopalliata,

Bionomia: se trata de un parasitoide primario,
gregario y externo en todos sus estadios-menos
de huevo y larva de primer estadio que no se
conocen- de cochinillas hembras adultas de
M. paulistus. Es posible hallar el parasitoide
a través de todo el afio, siendo mis abundante
desde diciembre a marzo, declinando en las
épocas de gran oviposicién de la cechinilla.
De 2 a 4, raramente 5 6 6 individuos se desa-
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rrollan por cada cochinilla huésped. En'la ma-
yorfa de los casos, de cada huésped emergen
dos ejemplares mis o menos iguales y mayores
en tamafio a un tercero. Las larvas (muy simila-
res a las de Signiphora sp., fig. 1) son de color
amarillento en partes translicido y con el
contenido digestivo de color castafio, el cual es
eliminado al final de la vida larvaria, es decir,

antes de empupar; este periodo durante el cual
se elimina el meconio se conoce con el nombre
de “prepupa”. La pupa (muy similar en formaa
la de Signiphora sp., fig. 2) es en un principio
de color amarillo pilido con la cabeza y la parte
anterior del térax transliicidos, pero al cabo de
4 6 5 dias comienza a oscurecerse y a tomar la
coloracién tipica del adulto. Este dltimo ge
diferencia de otra especie de Signiphora obte-
nida de M. paulistus por presentar el abdomen
integramente de color castafio; para mayores
detalles ver la descripcién de De Santis (1973:
146-149).

S, desantisi fue criada en laboratorio en
jaulas de madera como las descriptas en la in-
trocuccién de este trabajo, utilizando cayotes
infestados con M. paulistus. Se colocaron 50
individuos (pupas maduras y adultos de ambos
sexos en una jaula juntamente con un cayote
infestado y al cabo de 25 dias se encontraban
larvas, pupas y adultos emergiendo de las cochi-
nillas (temperatura entre 25 y 300 C). Un
gran niimero de parasitoides continuaron emer-
giendo durante el transcurso de unos 30 dias,
hasta que finalmente se extinguié la cria de
M. paulistus. Posteriormente, en dos oportuni-
dades mas, se obtuvo su propagaciéon usando el
método de Quednau (1964), con diez especime-
nes en cada caso.

Signiphora sp.

Taxonomia: se trata de una especie de relativa-
mente menor tamaiio y de coloracibn mas
clara que S. desantisi. Tanto los machos como
las hembras son de coloracién general amarilla
con zonas de color castafio en: antenas, cabeza,
pronoto, mitad anterior del mesoescudo, peque-
fias manchas en las zonas alares, pequefia man-
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Figs. 1-3.- Signiphora sp. 1, larva madura: 2, pupa %,
vista dorsal; 3, pupa %, vista vent-:l.

cha en el tercio basal del cants superior de las
tibias posteriores, primeros cuatro tergitos del
gister, pequefia mancha en cada costado del
tergito 89 y una pequeiia mancha ventral en
el apice del gaster. Alas anteriores muy simila-
res en forma y coloracién a las de S. desantisi,
pero sin seta discal accesoria.

Bionomia: de observaciones realizadas sobre
materiales traidos del campo se constatd que
se tratu de un ectoparasitoide primario y soli-
tario de cochinillas hembras y machos de 2do.
estadio. Se desconocen el huevo y la larva de
. primer estadio. En repetidas. ocasiones se trans-
firi6 exitosamente la larva del parasitoide a una
cochinilla no atacada y se observd que con-
tinuaba alimentindose de su nuevo huésped
hasta matarlo, obteniéndose posteriormente
el adulto. Ia especie se encuentra a través de
todo el afio, siendo. mis abundante durante
los meses cilidos de noviembre y diciembre,
que es cuando un gran niimero de cochinillas
jovenes, a las cuales ataca, se encuentran dis-
ponibles. Como se dijo anteriormente, lo que
se sabe del comportamiento de esta especie
es tnicamente fruto de observaciones sobre
‘materiales traidos del campo, por lo tanto
para confirmar detalles de su biologia serin

necesarios estudios mds profundos y pruebas
realizadas en laboratorio - utilizando crias
virgenes de M. paulistus.

La larva es de color amarillo en partes
translicido y con el contenido digestivo de co-
lor castafio, que en las larvas maduras (fig. 1)
ocupa una posicién que va del segmento 3 al
11. La larva es alargada y encorvada con mandi-
bulas pequefiisimas de color amarillo mas fuer-
te que el resto del cuerpo y lleva espiraculos en
los segmentos 3, 5, 6 y 7. El meconio es elimi-
nado en el transcurso de uno o dos dias du-
rante el estadio de prepupa. La pupa (figs. 2
y 3) es de color amarillo con partes transliicidas
y al cabo de unos pocos dias comienza a tomar
la coloracién tipica del adulto, la cual poste-
riormente va haciéndose maés intensa. La dura-
cién de la vida entre el huevo y el adulto recién
emergido es de aproximadamente 25 dias a
temperaturas de alrededor de 250C.

PARASITOIDES DE DUDOSA CONEXION
CON M. PAULISTUS

Aphytis costa-limai (Gomes)

Taxonomia: esta especie fue descripta por
Gomez (1942) como Marietta costalimai,
luego Compére y Annecke (1961) la describie-
ron nuevamente como Aphytis spiniferus. Pre-
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senta caracteristicas tanto de Marietta como de
Aphytis, géneros éstos muy estrechamente
relacionados. De Bach (1963) la ubica en el
género Aphytis, criterio que compaito, ya
que ademas esta especie es un parasitoide pri-
mario de Chrysomphalus aonidum y es bien sa-
bido que todas las especies del género Aphytis
son parasitoides primarios, a diferencia de las
de Marietta que son todas, o por lo menos
aquellas de las que se conoce su biologia, para-
sitoides secundarios. De Santis (1979) en su
Catdlego de los calcideideos neotropicales la
mantiene en su ubicacién original, es decir, en
el género Marietta.

Bionomia: como se dijo anteriormente, segiin
De Bach (1963) se trata de un parasitoide pri-
mario de Ch. aonidum (= Ch. ficus) sobre
hojas de Citrus sinensis Osb. A. costa-limai es
indigena de América del Sur y es un efectivo
agente de control biolégico con una amplia
distribucién geografica en Brasil. También se
halla presente en Paraguay (ver De Santis,
1979). En la Repiiblica Argentina ha sido cita-
da para la provincia de Jujuy por De Santis
(1967), también en relacién con Ch. aonidum.

Se la obtuvo de M. paulistus en una sola
oportunidad en la provincia de Formosa y
considero muy dudosa su conexion con esta
cochinilla. En Tucuman es muy comin obtener
A. costa-limai de Ch. aonidum sobre naranjo
dulce y limonero.

PREDATORES OBTENIDOS

El Gnico predator que se encontrd atacan-
do M. paulistus en la provincia de Tucumin fue
Coccidophilus citricola (Col.: Coccinellidae).
Esta especie es comiin atacando Diaspis echino-
cacti (Hom.: Diaspididae) sobre una especie de
cactus del género Cereus en Tucumin y estd
citada como predatora de varios otros diaspidi-
dos.

CONCLUSIONES

El relevamiento de los enemigos natura-
les de M. papulistus en la provincia de Tucumén

y Formosa puede considerarse como relativa-
mente completo, ya que los datos obtenidos se
lograron a lo largo de varios afios de trabajo.

S. desantisi es un parasitoide ciertamente
primario y gregario de cochinillas hembras adul-
tas de M. paulistus, y es bastante comin en las
provincias de Tucuman y Formosa, siendo un
valioso agente de control de la mencionada
cochinilla, Signiphora sp. parace comportarse
como un parisito primario y solitario de cochi-
nillas hembras y machos de 29 estadio y su pre-
sencia también es bastante comin, pero serd
necesario completar los estudios sobre su bilo-
gia antes de incluirla en la lista de los agentes
de efectivo control de M.- paulistus. C. critricola
es sin dudas otro agente importante en el con-
trol de la cochinilla de San Pablo.

De N. chrysomphali, P. flavoflagellatus y
P. ectophaga no se conocen sus hiclogfas, A,
magistretti, también de biologia desconocida,
podria tratarse de un parasitoide secundario cn
base a las caracteristicas que presentan otras
especies de este género. Finalmente Z. llam-
binus, una especie ampliamente conocida como
de hébitos primarios es ahora dudosa después
de la opiniébn de Tachikawa (1971), el cual
dice que la misma se comporta como hiperpa-
résito.
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