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Clase Amphibia
Orden Anura

Familia Hylidae
Dendropsophus nanus (Boulenger, 1889)

a familia Hylidae Rafinesque, 1815, es ampliamente diversa y com-
prende 768 especies (Frost, 2026). Incluye principalmente anuros de 
hábitos arborícolas, por lo que son conocidas vulgarmente como ra-

nas arborícolas comunes. Sin embargo, también hay especies terrestres, 
acuáticas e incluso algunas excavadoras especializadas (Wells, 2007). Esta 
familia posee una amplia distribución, habitando la totalidad del continente 
americano, el norte de África, Australia, Japón, Nueva Guinea y Europa. 
Presenta diversas adaptaciones relacionadas a sus hábitos, desde termi-
naciones digitales expandidas en discos adhesivos en especies arborícolas 
trepadoras, hasta membranas interdigitales muy desarrolladas en especies 
acuáticas (Wells, 2007).

El género Dendropsophus fue descrito por Fitzinger, 1843. Posteriormen-
te, fue incluido en la sinonimia Hyla por Kellogg (1932), pero fue restitui-
do como género válido por Faivovich et al. (2005) a partir de un análisis 
filogenético basado en caracteres morfológicos y moleculares. Actualmente, 
el género incluye numerosas especies, y algunos linajes presentes en Brasil 
permanecen aún sin descripción formal (Frost, 2026).
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Dendropsophus nanus fue descrita por Boulenger (1889), basándose en 
individuos colectados en Colonia Resistencia, en el sur de la provincia de 
Chaco, Argentina. Inicialmente, esta especie fue incluida en el género Hyla, 
con el nombre Hyla nana (Frost, 2026), pero posteriormente fue llevada 
al género Dendropsophus, dentro del grupo Dendropsophus microcephalus 
(Faivovich et al., 2005). 

Nombre común

La especie es comúnmente conocida como ranita trepadora enana (SIB, 
s.f.), por su pequeño tamaño, su hábito arborícola y su modo de locomoción 
trepador, y como Yui-i chaqueña, en referencia a la provincia en la que fue 
descrita por primera vez (López et al., 2022). En inglés se la conoce como 
Dwarf Treefrog (Frank y Ramus, 1995).

Descripción

La ranita trepadora enana es de tamaño pequeño, entre 19–22 mm. Su 
cuerpo es alargado, posee una cabeza grande, ojos prominentes y un hocico 
triangular (López et al., 2022) (Figura 1). 

Figura 1. Individuo de Dendropsophus nanus. Fotografía: H. S. G. Folly.
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Su coloración dorsal es comúnmente marrón claro, con algunos pun-
tos oscuros y bandas longitudinales de color marrón oscuro, en algunas 
ocasiones irregulares (Figura 1). Su vientre es de color amarillo pálido, sin 
manchas y su piel es granular (López et al., 2022). 

Presentan discos adhesivos en el extremo de los dígitos en miembros 
anteriores y posteriores, una característica común entre anuros con locomo-
ción trepadora (Figura 2). También cuentan con una membrana interdigital 
que se extiende hasta la mitad de los dedos en los miembros posteriores 
(López et al., 2022) (Figura 2). 

Es posible distinguir entre los sexos, ya que los machos cuentan con 
un saco vocal de color anaranjado claro o amarillo (Figura 3) y tienen un 
tamaño entre 19 a 22 mm, siendo ligeramente más pequeños que las hem-
bras, que miden entre 20–22 mm (Figura 4).

Es muy similar a su especie hermana, Dendropsophus sanborni, pero 
puede ser diferenciada por el tamaño desarrollado de los dientes vomeria-
nos (dientes ubicados en el techo del paladar) y por los párpados superiores 
opacos (Fundación COANA, s.f.; López et al., 2022). Adicionalmente, en el 
caso de D. nanus, la articulación tibio-tarsal (el punto de la pata que une 
la pierna y el pie) alcanza el tímpano cuando los miembros posteriores son 
llevados hacia delante, mientras que en D. sanborni, la articulación-tibio 
tarsal alcanza el ojo, sobrepasando la posición del tímpano (Fundación 
COANA, s.f.; Weiler et al., 2013).

Figura 2. Dendropsophus nanus. Fotografía: H. S. G. Folly.
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Figura 3. Macho adulto de Dendropsophus nanus vocalizando.
Fotografía: H. S. G. Folly.

Figura 4. Amplexo axilar de Dendropsophus nanus entre macho (espécimen de menor tamaño)
y hembra (espécimen de mayor tamaño). Fotografía: H. S. G. Folly.
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Historia natural

La ranita trepadora enana se alimenta principalmente de dípteros (moscas 
y mosquitos) (Antoniazzi et al., 2013; López et al., 2022), aunque su die-
ta puede incluir también arañas e himenópteros (Peltzer y Lajmanovich, 
2000; Antoniazzi et al., 2013), así como escarabajos pequeños, langostas, 
saltamontes, grillos, chinches, libélulas y caballitos del diablo (López et al., 
2022). Es considerada un depredador generalista y en ocasiones oportunis-
ta, siendo capaz de ajustar su dieta a medida que cambia la disponibilidad 
de las presas (López et al., 2015). Este hílido emplea una táctica de captura 
intermedia entre pasiva y activa (Peltzer y Lajmanovich, 2000). Mientras los 
depredadores activos buscan sus presas desplazándose, los depredadores al 
acecho permanecen inmóviles y esperan su aproximación (Huey y Pianka, 
1981; Toft, 1981). Una táctica intermedia combina ambas estrategias en 
función de la disponibilidad y movilidad de las presas.

Es posible encontrarla hasta 1500 m s.n.m. (IUCN, 2023) en una amplia 
variedad de ambientes. Habita en márgenes de lagos y ríos, en lagunas, 
zonas inundadas y cualquier tipo de cuerpo de agua poco profundo, tanto 
en áreas rurales como urbanas y periurbanas (Laufer et al., 2021; López et 
al., 2022; Smaniotto y Moreira, 2023). Durante el día, es posible encon-
trar individuos sub-adultos y adultos en menor cantidad, en la roseta de 
bromelias, utilizándola como refugio diurno (Moravec y Campos, 2020). 

Los machos vocalizan desde el crepúsculo y durante la noche, presen-
tando picos de actividad incluso hasta las 05:00 h (Boullhesen et al., 2023), 
sobre vegetación baja, como gramíneas o plantas acuáticas enraizadas, en 
el margen o centro de algunas lagunas y áreas inundadas (Márquez et al., 
1993; Prado et al., 2005; Peñaloza et al., 2015); algunos vocalizan durante 
el día (López et al., 2022). Suelen formar coros asociados a otras especies 
del género Dendropsophus, como D. bifurca y D. minutus (Márquez et al., 
1993). De acuerdo con Teixeira et al. (2016), el repertorio vocal de D. 
nanus se caracteriza por cantos rápidos y pulsados. El canto de anuncio, 
cuya función sirve tanto para señalizar presencia territorial como para atraer 
a las hembras, está compuesto por dos tipos de notas: una más larga y 
otra más corta, emitidas en secuencia por los machos. Generalmente, las 
vocalizaciones forman series de dos a seis notas, comenzando con la nota 
larga y seguidas por una o más notas cortas (Figura 5). La nota principal 
dura en promedio cerca de 41 milisegundos y presenta entre 7 y 15 pul-
sos, mientras que la nota corta posee aproximadamente 21 milisegundos y 
menos pulsos. Ambas concentran sus frecuencias dominantes alrededor de 
4,2 kHz, produciendo un sonido agudo y repetitivo típico de las pequeñas 
ranas arborícolas. Las notas son emitidas en intervalos muy rápidos, general-
mente inferiores a un cuarto de segundo. Además del canto de anuncio, los 
investigadores registraron un canto de cortejo emitido cuando las hembras 
se aproximaban a los machos (Teixeira et al., 2016).
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En ese contexto, algunos machos pasan a vocalizar de manera más 
suave y lenta, manteniendo notas similares a las del canto principal hasta 
el momento del amplexo (abrazo sexual) (Figura 4). Estas diferencias acús-
ticas muestran cómo la especie utiliza vocalizaciones distintas para atraer 
parejas y coordinar el comportamiento reproductivo. 

La reproducción en ambientes con estacionalidad marcada es continua, 
se da a lo largo de todo el año, tanto en temporada seca como húmeda 
(Prado et al., 2005). Los huevos son puestos en pequeñas masas, adheridos 
a vegetación sumergida en cuerpos de agua lénticos, de poca profundidad 
(alrededor de 20 cm), tanto temporales como permanentes (Prado et al., 
2005; Smaniotto y Moreira, 2023). Se encontraron huevos y juveniles en 
lagunas temporarias en áreas urbanas (Laufer et al., 2021; Smaniotto y 
Moreira, 2023) y en lagunas artificiales para irrigación de cultivos (Laufer 
et al., 2021).

Los renacuajos, descritos originalmente por Lavilla (1990), poseen un 
cuerpo comprimido lateralmente, en forma de violín en vista dorsal (Figu-
ra 6a, b). La aleta dorsal excede la altura del cuerpo y posee un extremo 
flageliforme, mientras que la ventral es de menor tamaño y no excede la 
altura del cuerpo (Figura 6a). Presentan un disco oral pequeño, modificado 
en un corto tubo de succión, sin papilas ni queratodontes (estructuras cór-

Figura 5. Canto de anuncio de Dendropsophus nanus grabado en Alcinópolis, Mato Grosso
do Sul, Brasil. A) Oscilograma de una secuencia de notas; B) Espectrograma (arriba)

y Oscilograma (abajo) de dos notas, una larga (izquierda) y otra corta (derecha). 
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neas similares a dientes) (Figura 6d, e), relacionado con su dieta macrófaga 
(consumo de presas relativamente grandes) (Vera Candioti et al., 2004). 
Poseen ojos grandes, dispuestos lateralmente al igual que el espiráculo, que 
es corto y se encuentra ubicado en la parte posterior del cuerpo. La colora-
ción es rojo ladrillo, con bandas oscuras formadas por pequeñas manchas 
en la región dorsal y lateral del cuerpo. Las aletas poseen las mismas man-
chas y coloración que el cuerpo, siendo transparentes sólo en los márgenes 
externos y donde forman el flagelo (Schulze et al., 2015).

Figura 6. Ejemplar preservado de Dendropsophus nanus estadio 36, perteneciente
a la Colección de Herpetológica de Fundación Miguel Lillo (FML 4126). a: vista lateral,

b: vista dorsal, c: vista ventral, d: vista frontal (escala 5 mm), e: vista frontal del disco oral
(escala 0,5 mm). Fotografías: (a-d) H. S. G. Folly, (e) B. Haad.



Universo Tucumano Nº 117 – Septiembre 2026

10

Distribución

Según datos de ocurrencia de la Colección Her-
petológica de la Fundación Miguel Lillo (FML), 
de la bibliografía y datos de acceso libre (GBIF), 
D. nanus se distribuye en toda Sudamérica, desde 
Guayana Francesa hasta la provincia de Buenos 
Aires, pasando por Bolivia, Paraguay y el norte de 
Uruguay. En Argentina se encuentra en las provin-
cias de Buenos Aires, Misiones, Corrientes, Entre 
Ríos, Santa Fe, Chaco, Formosa, Salta, Tucumán y 
Jujuy (Figura 7). En su amplio rango de distribu-
ción, la especie se encuentra en diversos parques 
nacionales (PN) como, Baritú (Salta), Calilegua 
(Jujuy), El Impenetrable (Chaco), Iguazú (Misio-
nes), entre otros (datos de FML; GBIF; SIB, 2026). 
También ocurre en otros tipos de áreas protegidas, 
incluyendo la Reserva Natural (RN) Formosa, la 
RN San Antonio y la RN Puerto Península en Mi-
siones. En Tucumán se encuentra en los departa-
mentos de Chicligasta, Leales, Lules, Monteros y 
Yerba Buena (Figura 8), encontrándose en áreas 
protegidas del PN Aconquija y el Parque Provincial 
La Florida.

Categoría de conservación

La ranita enana trepadora no presenta preocu-
pación en cuanto al estado de sus poblaciones. 
Se encuentra en estado de Preocupación Menor a 
nivel internacional según UICN (2023), dada su 
amplia distribución, alta tolerancia a diversos há-
bitats y poblaciones grandes; y No Amenazada a 
nivel nacional (Vaira et al., 2012). 

Algunas amenazas a la conservación de D. nanus, según Laufer et 
al. (2021), son alteraciones al hábitat, especies invasoras y el avance de 
prácticas agrícolas intensivas. Estudios realizados por Suárez et al. (2016) 
demuestran que el avance e intensificación de la agricultura afectan la ri-
queza de especies del género Dendropsophus, disminuyéndola. Se observa 
una menor riqueza de especies en ambientes con baja cobertura boscosa y 
áreas de bosque fragmentado, como consecuencia de la actividad agrícola 
(Suárez et al., 2016). Adicionalmente, se observó una relación negativa en-
tre altas concentraciones de bacterias coliformes en cuerpos de agua, como 
consecuencia de ser utilizados por ganado, y la abundancia de D. nanus, 

Figuras 7 y 8. Distribución 
de Dendropsophus nanus 
en provincias de Argentina 
y en los departamentos de 
Tucumán donde se registró 
la especie.
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en estudios llevados a cabo por Caballero-Gini et al. (2021), por lo que se 
puede considerar a la actividad ganadera como otra amenaza para la con-
servación de esta especie, como resultado de la contaminación por materia 
orgánica de los cuerpos de agua utilizados como sitios de reproducción. 
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